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0004835-02.2018.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 12 Ementa
Des(a). WERSON FRANCO PEREIRA REGO - Julgamento: 07/02/2018 - VIGESIMA
QUINTA CAMARA CIVEL CONSUMIDOR

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. PEDIDO DE PAGAMENTO
DAS CUSTAS AO FINAL DA DEMANDA OU DE PARCELAMENTO DAS DESPESAS
PROCESSUAIS INDEFERIDO. RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DOCUMENTOS TRAZIDOS QUE NAO BASTARAM PARA O CONVENCIMENTO DO
JUiZO. PRETENSAO DE PARCELAMENTO DAS DESPESAS PROCESSUAIS QUE
MERECE ACOLHIMENTO. EXPRESSIVO VALOR DEVIDO A TITULO DE CUSTAS E
TAXA JUDICIARIA. GARANTIA DO ACESSO A JUSTICA. INTELIGENCIA DO ARTIGO
98, 8 6° DO CPC. POSSIBILIDADE DE PARCELAMENTO, DESDE QUE HAJA
QUITAGCAO ANTES DA SENTENGA. APLICACAO DO ENUNCIADO N° 27 DO FUNDO
ESPECIAL DO TJRJ. RECURSO A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO, NA FORMA DO
ARTIGO 932, INCISO V, ALINEA "A" DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

Decisdo monocratica - Data de Julgamento: 07/02/2018

Decisdo monocratica - Data de Julgamento: 22/02/2018

0071339-24.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 12 Ementa
Des(a). LUCIO DURANTE - Julgamento: 19/12/2017 - DECIMA NONA CAMARA
CIVEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO
POR DANO MORAL. ASSOCIACAO DE MORADORES COM POUCOS RECURSOS.
POSSIBILIDADE DO DEFERIMENTO DE CUSTAS AO FINAL. O artigo 98 do NCPC/15
dispfe que a pessoa fisica ou juridica que ndo puder arcar com as despesas
processuais tera direito a Gratuidade de Justica. O 82° do artigo 99 do NCPC/15
estabelece que o Magistrado pode indeferir o pedido se houver nos autos elementos
que evidenciem a falta dos pressupostos para a concessao do beneficio desde que,
antes do indeferimento, faculte a parte a comprovacao de sua hipossuficiéncia. Na
hipotese em tela, a Associacao de Moradores pleiteou a concessao da Gratuidade de
Justica ou o beneficio do pagamento das custas ao final. Demonstracdo de
existéncia de poucos recursos e de dificuldade momentdnea de custeio das
despesas processuais. Possibilidade do deferimento de custas ao final, garantindo-
se 0 acesso a Justica. Reforma da decisdo agravada para se deferir o pagamento
das custas ao final, sendo certo que o recolhimento integral deve ser efetuado
antes de prolatada a sentenca. Recurso conhecido e provido (art. 932 do NCPC/15,
Sumula 568 do STJ).
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Decisédo monocratica - Data de Julgamento: 19/12/2017

0071320-18.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 12 Ementa
Des(a). FRANCISCO DE ASSIS PESSANHA FILHO - Julgamento: 13/12/2017 -
DECIMA QUARTA CAMARA CIVEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
COTAS CONDOMINIAIS. DECISAO QUE INDEFERIU A CONCESSAO DO BENEFICIO
DA GRATUIDADE DE JUSTICA, BEM COMO O PEDIDO DE PAGAMENTO DE CUSTAS
AO FINAL DO PROCESSO. AGRAVANTE QUE COMPROVA A IMPOSSIBILIDADE,
NESTE MOMENTO, DE PAGAR AS DESPESAS PROCESSUAIS. POSSIBILIDADE DE
PAGAMENTO DE CUSTAS AO FINAL, DESDE QUE ANTES DA PROLACAO DA
SENTENCA. INTELIGENCIA DO ENUNCIADO N° 27 DO FUNDO ESPECIAL DO TJRJ.
PRECEDENTES. REFORMA DA DECISAO AGRAVADA. RECURSO PROVIDO.

Decisédo monocratica - Data de Julgamento: 13/12/2017

0068282-95.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 12 Ementa
Des(a). MONICA MARIA COSTA DI PIERO - Julgamento: 07/12/2017 - OITAVA
CAMARA CIVEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE COTAS CONDOMINIAIS. GRATUIDADE
DE JUSTICA INDEFERIDA. CONDOMINIO DE EDIFICIO. DEFERIMENTO DO
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS AO FINAL DO PROCESSO. POSSIBILIDADE. ACESSO
A JUSTICA. ENUNCIADO 27 DO FUNDO ESPECIAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO. 1. Cuida-se de recurso em face de decisdo que
indeferiu a gratuidade de justica pleiteada e determinou a vinda das custas e taxas
devidas. 2. O NCPC/15, em seu art. 98, caput, dispbe que "a pessoa natural ou
juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as
custas, as despesas processuais e 0s honorarios advocaticios tem direito a
gratuidade de justica, na forma da lei". 3. A situacdo de hipossuficiéncia econdmica,
pressuposto exigido para o deferimento do beneficio da gratuidade de justica, é
comprovada com a declaracdo de hipossuficiéncia, presumindo-se como verdadeira
a alegacéo de insuficiéncia nela deduzida, nos termos do art. 99, 83° do NCPC/15.
4. O 82° do NCPC/15 prescreve que o juiz somente podera indeferir a gratuidade
de justica alegando nao haver elementos que evidenciem a falta dos pressupostos
legais para concessdo do beneficio depois de determinar a parte a comprovacao do
preenchimento dos mencionados pressupostos. Aplicacdo da sumula n® 39 desta
Corte de Justica. 5. O deferimento do beneficio da gratuidade de justica a pessoa
juridica requer a demonstracdo pela empresa postulante de sua impossibilidade
financeira de arcar com as custas processuais. Sumula 481 do STJ. 6. Na hipo6tese
em tela, os documentos trazidos (Procuragdo, Ata da Convencdo do Condominio,
além dos demonstrativos e resumos financeiros referentes aos exercicios de 2016 e
2016, fls. 16/79 destes autos) atestam uma impossibilidade momentéanea para o
condominio autor recolher as custas do processo, mas nédo tém o conddo de
comprovar o0 seu estado de hipossuficiéncia financeira. 7. Entretanto, a
jurisprudéncia de nosso Tribunal de Justica, através do Enunciado 27 do Fundo
Especial, mitigou a obrigacdo de recolhimento antecipado das despesas
processuais, permitindo, desta forma, o pagamento das custas ao final do processo,
antes da sentenca, como pretendido pela agravante. 8. Provimento parcial do
recurso.
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Decisdo monocratica - Data de Julgamento: 07/12/2017

0069480-70.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 12 Ementa
Des(a). CELSO LUIZ DE MATOS PERES - Julgamento: 05/12/2017 - DECIMA
CAMARA CIVEL

Agravo de Instrumento. Gratuidade de Justica. Decisdo que deferiu a gratuidade de
justica, na forma do artigo 98 8 5° do CPC somente e para reduzir em 1/5(um
quinto) as despesas processuais iniciais. Pleito que visa a reforma integral da
decisdo, sob o argumento de nao possuir o recorrente condi¢cdes financeiras de
arcar com as custas iniciais, mesmo com a reducdo de 1/5(um quinto), sem
prejuizo de seu sustento e de sua familia, pugnando pelo deferimento da
gratuidade, ou alternativamente pela reducdo em 2/3(dois tercos)das custas
iniciais, ou ainda, subsidiariamente, pelo pagamento das custas ao final.
Possibilidade de pagamento ao final do processo. Aplicacdo do Principio da
Acessibilidade da parte ao Poder Judiciario. Incidéncia do disposto no Enunciado n®
27 do FETJ. Agravante que ndo ostenta condi¢cbes de arcar com o alto valor das
custas e da taxa judiciaria. Reforma parcial do decisum agravado apenas para
autorizar o recolhimento das custas processuais, ao final, cabendo ao Juizo de
primeiro grau a fiscalizacdo do respectivo pagamento na época devida. Recurso
parcialmente provido.

Decisédo monocratica - Data de Julgamento: 05/12/2017

0059472-34.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 12 Ementa
Des(a). JOSE CARLOS PAES - Julgamento: 29/11/2017 - DECIMA QUARTA CAMARA
CIVEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DE JUSTICA. PESSOA JURIDICA.
POSSIBILIDADE. HIPOSSUFICIENCIA NAO COMPROVADA. INDEFERIMENTO QUE SE
MANTEM. 1. No caso de pessoa juridica com ou sem fins lucrativos, a jurisprudéncia
deste Tribunal é firme no sentido de que a concessao do beneficio deve ocorrer de
forma excepcional, sendo necessaria a comprovacao da impossibilidade de arcar
com as despesas processuais. SUmula 481 do STJ. Precedentes do STJ. 2. Deveras,
a afirmacdo de pobreza goza tdo somente de presuncdo relativa de veracidade,
sendo facultado ao juiz exigir a comprovagdo da alegada insuficiéncia de recursos.
Verbete n® 39 da Sumula deste Egrégio Tribunal. 3. Nessa toada, é necessaria a
comprovacdo de que a recorrente ndo possui condi¢des financeiras de arcar com o
pagamento das custas processuais sem prejuizo do regular exercicio de suas
atividades. 4. A agravante disse sofrer dificuldades financeiras que justificariam a
concessdo do beneficio em seu favor. Contudo, instada a fazer prova do alegado,
por meio da apresentacdo da declaracdo do imposto de renda dos trés ultimos
exercicios fiscais, somente repisou 0os documentos adunados na inicial deste
recurso, que por si s6 ndo comprovam a situacdo de miserabilidade da empresa. 5.
Correta a decis@o do juizo a quo que indeferiu o pedido de gratuidade de justica,
deferindo, contudo, o direito de realizar o preparo ao final do processo, haja vista
nao estar comprovada a impossibilidade da demandante de arcar com as despesas
do processo sem prejuizo da sua subsisténcia. 6. Recurso néo provido.

integra do Acordéo - Data de Julgamento: 29/11/2017
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0017630-74.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 12 Ementa
Des(a). PLINIO PINTO COELHO FILHO - Julgamento: 22/11/2017 - DECIMA
QUARTA CAMARA CIVEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL E CONSTITUCIONAL. DECISAO
DE INDEFERIMENTO DA GRATUIDADE DE JUSTICA. INCONFORMISMO. 1- O
beneficio da gratuidade constitui instrumento para o exercicio de garantia
fundamental, qual seja, o0 acesso a justica (art. 5°, incisos XXXV e LXXIV); 2- Os
documentos trazidos aos autos descaracterizam a presuncdo de hipossuficiéncia
econdmica prevista no art. 99, 83°, do CPC. Precedentes deste Tribunal; 3- Licita a
possibilidade de parcelamento de custas ou pagamento ao final do processo,
conforme previsdo no enunciado N° 27 do Aviso 57/2010, sendo circunstancia
excepcional ao principio da antecipacdo das despesas judiciais. 4- Deferimento do
parcelamento das custas processuais em 05 vezes. 5- PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO.

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 22/11/2017

0037170-11.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 12 Ementa
Des(a). MARIO GUIMARAES NETO - Julgamento: 21/11/2017 - DECIMA SEGUNDA
CAMARA CIVEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INVENTARIO. GRATUIDADE DE JUSTICA. DECISAO
QUE INDEFERIU O PEDIDO FORMULADO PELO ESPOLIO EM VIRTUDE DO VALOR DO
MONTE INVENTARIADO. PRESUNGCAO RELATIVA DA AFIRMACAO DE POBREZA.
ARTIGO 5°, LXXIV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA E VERBETE N° 39 DA
SUMULA TJ/RJ. INEXISTENCIA DE HIPOSSUFICIENCIA DO ESPOLIO QUE,
CONTUDO, NAO IMPEDE A POSSIBILIDADE DE SE DEFERIR O PAGAMENTO DE
CUSTAS AO FINAL. PARCELAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS E TAXA
JUDICIARIA, A FIM DE NAO OBSTAR O ACESSO A JUSTICA. PROVIMENTO DO
RECURSO PARA DEFERIR O PARCELAMENTO DO PAGAMENTO DAS DESPESAS
PROCESSUAIS, COM BASE NO ART. 932, V DO CPC/2015.

Decisdo monocratica - Data de Julgamento: 21/11/2017

0049215-47.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 12 Ementa
Des(a). JDS RICARDO ALBERTO PEREIRA - Julgamento: 19/10/2017 - VIGESIMA
SEXTA CAMARA CIVEL CONSUMIDOR

Acdo indenizatéria. Gratuidade de Justica. Empresa em liquidacdo extrajudicial.
Auséncia de demonstracdo cabal do direito a gratuidade de justica ja que o relatoério
de acompanhamento de direcdo fiscal que ndo demonstra a incapacidade de arcar
com as despesas processuais. Decretacado da liquidacdo extrajudicial da Seguradora
ndo é suficiente para a afericdo do real de seu patrimdnio e sua verdadeira
condicdo de arcar, ou ndo, com as custas deste processo. Possibilidade, todavia, de
pagamento de custas ao final. Principio do efetivo acesso a justica. Enunciado 27 do

Aviso TJ n° 57/2010. Conhecimento e provimento parcial do recurso.

Integra do Acordéo - Data de Julgamento: 19/10/2017

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 23/11/2017
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0045001-13.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 12 Ementa
Des(a). ARTHUR NARCISO DE OLIVEIRA NETO - Julgamento: 26/09/2017 -
VIGESIMA SEXTA CAMARA CIiVEL CONSUMIDOR

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO QUE INDEFERIU A TUTELA ANTECIPADA E
AUTORIZOU O PAGAMENTO DAS CUSTAS AO FINAL DO PROCESSO (INDEX 122
DOS AUTOS PRINCIPAIS). RECURSO DOS AUTORES A QUE SE DA PARCIAL
PROVIMENTO, PARA: (i) Permitir o pagamento parcelado das despesas processuais,
0 que devera ocorrer em dez parcelas mensais e sucessivas, inclusive as relativas a
interposicdo do presente recurso, observando-se que a providéncia devera ser
efetivada antes da sentenca, incumbindo a serventia do Orgdo Judicial a
fiscalizacdo quanto ao cumprimento da obrigacdo, nos termos do enunciado 27 do
FETJ; e (ii) Determinar que a taxa judiciaria seja calculada levando em
consideracao o proveito econémico perseguido no processo, ou seja, o valor de R$
233.492,84 (valores ja pagos pelo imével, fl. 86, index 85), acrescido de
R$20.000,00 (compensacdo por dano moral), mais 10% de honorarios
advocaticios; (iii) Determinar a suspensdo da exigibilidade das parcelas vincendas
do financiamento do imoével em questdo, além daquelas que se vencerem no curso
do processo, sob pena de multa de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), por cobranca
indevida; (iv) Determinar que as Rés se abstenham de mandar incluir os nomes dos
Autores nos cadastros dos 6rgédos de protecao do crédito. Defere-se o beneficio da
gratuidade de justica, provisoriamente, para analise deste recurso, de modo a
viabilizar o acesso a Justica. No caso em tela, verifica-se que os Suplicantes
quitaram os valores referentes as custas judiciais e requereram parcelamento da
taxa judiciaria. Ressaltaram que acreditavam que o valor referente a taxa judiciaria
seria relativo ao proveito econdmico perseguido no processo. Entretanto, o r. Juizo
a quo determinou o pagamento da taxa judiciaria levando-se em consideracdo o
valor total do imodvel objeto do distrato, que resultaria em taxa de
aproximadamente R$ 21.000,00. Desta forma, requereram os Autores gratuidade
de justica ou, subsidiariamente, que a taxa judiciaria fosse calculada sobre o
proveito econémico, e, ainda, o seu parcelamento. Primeiramente, cabe salientar
que, diante das provas anexadas, em especial as declara¢des de imposto de renda,
nao se vislumbra, no caso em estudo, a possibilidade de concessao do beneficio da
gratuidade de justica. Vale frisar que os Autores exercem atividade comercial, com
renda mensal, possuindo imoével préprio, automével, motocicleta, rendimento em
poupanca, entre outros. No tocante ao pedido alternativo, de recolhimento das
custas processuais e da taxa judiciaria em 10 prestacdes apds o transito em
julgado, ha que se Ihe conceder, contudo, antes da prolacdo da sentenca, conforme
Enunciado 27 do FETJ, tendo em vista a razoabilidade do pedido, notadamente pelo
prazo de que dispbe para o efetivo recolhimento. Sendo assim, defere-se o pedido
de parcelamento do pagamento das despesas processuais, em 10 parcelas mensais
e sucessivas. Insta acrescentar que o provimento se condiciona ao recolhimento
das despesas processuais, inclusive as relativas a interposicdo deste recurso, e da
taxa judiciaria, antes da sentenca, incumbindo a Serventia do Org&do Judicial a
fiscalizacdo quanto ao cumprimento da obrigacdo pelo Requerente beneficiado, nos
termos do Enunciado 27 do FETJ. No que concerne ao valor referente a taxa
judiciaria, assiste razdo aos Recorrentes. No mérito, trata-se de acdo de
desfazimento de negécio juridico cumulada com restituicdo de quantias pagas e
compensacgao por danos morais, na qual os Autores atribuiram a causa o valor de
R$ 256.509,00 (duzentos e cinquenta e seis mil, quinhentos e nove reais), index
97, fl. 107 dos autos principais, aduzindo representar o beneficio econédmico
vindicado no processo. Insurgem-se 0os Requerentes contra a decisdo do r. Juizo a
quo que levou em consideracédo o valor total do contrato de promessa de compra e
venda. Vé-se que os Demandantes pleiteiam a rescisdo do contrato de promessa de
compra e venda, com a restituicdo dos valores pagos, bem como compensagéao por
danos morais. Dessa forma, embora formulado pedido de rescisdo, a pretensao nao



http://www4.tjrj.jus.br/ejud/ConsultaProcesso.aspx?N=2017.002.55303

reflete o importe do contrato, devendo o valor da causa corresponder ao beneficio
econdbmico pretendido, que, no caso em apreco, € a devolucdo de parte das
prestacdes quitadas. Pelo exposto, esta a se impor a determinacado para que a taxa
judiciaria seja calculada levando em consideracdo o proveito econdmico perseguido
Nno processo, ou seja, o valor de R$ 233.492,84 (valores ja pagos pelo imovel, fl.
86, index 85), R$20.000,00 (compensac¢do por dano moral), mais 10% de
honorarios advocaticios. Com relagdo ao pedido de tutela antecipada, frisa-se que a
concessao da tutela de urgéncia exige a presenca dos requisitos descritos no artigo
art. 300, do Novo Cédigo de Processo Civil), quais sejam, a probabilidade do direito
e o0 perigo de dano ou o0 risco ao resultado Uutil do processo. Consoante
entendimento do Superior Tribunal de Justica, ha possibilidade de resilicdo
contratual do compromisso de compra e venda por iniciativa do devedor.
Outrossim, cabivel a suspensdao da exigibilidade das parcelas nao quitadas do
financiamento, além daquelas que se vencerem no curso do processo. Com efeito,
no caso de dissolucdo do pacto, terdo direito os Autores a restituicao integral ou de
percentual da quantia ja paga, a ser apurado apOs a fase instrutéria, sendo
perfeitamente cabivel a suspensdo do pagamento. Ademais, ha probabilidade do
direito e perigo de dano, requisitos exigidos pelo art. 300, do Novo Cdédigo de
Processo Civil, na medida em que, se o nome dos Consumidores for incluido nos
cadastros restritivos de crédito, ficardo impedidos de estabelecer relacbes
comerciais. Dessa forma, estando a divida ainda sob discusséo, a inclusdo do nome
dos Consumidores nos cadastros restritivos de crédito representaria procedimento
inoportuno, mormente quando ndo demonstrado o risco para a instituicdo
financeira credora. Vale ressaltar, ainda, que a tutela antecipada é medida que
pode ser concedida ou revogada a qualquer tempo, apds a dilacdo probatdria e a
vista de novos elementos. Dessa forma, considerando a possibilidade da dissolucédo
contratual, ndo ha justificativa para que o Suplicante prossiga no pagamento das
prestacoes.

Decisdo monocratica - Data de Julgamento: 26/09/2017

Decisédo monocratica - Data de Julgamento: 27/11/2017

0033615-83.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 12 Ementa
Des(a). PEDRO FREIRE RAGUENET - Julgamento: 29/08/2017 - VIGESIMA
PRIMEIRA CAMARA CIiVEL

Questdo de ordem. Prevencdo. Agravo de Instrumento. Cobranca de débito
locaticio. Indeferimento dos pedidos de concessdo de gratuidade de justica e de
recolhimento de custas ao final. Irresignacdo. Prolacdo de Acérdao pela 162.
Camara Civel deste Tribunal em acao de despejo por falta de pagamento também
ajuizada pelo agravante, em relacdo ao mesmo contrato e débito locaticio versados
na demanda originaria deste recurso. Despejo por falta de pagamento que visa a
rescisdo da locacdo, mas que, todavia, pode resultar no recebimento do crédito
locaticio em razéao do instituto da purga da mora. Inteligéncia do art. 62, I, da Lei
n° 8.245/1991. Possibilidade de recebimento do mesmo crédito em ambas as
demandas, denotando como mais adequada a apreciacdo de suas intercorréncias
por um mesmo Orgéo revisor. Prevencdo que se reconhece e se declara. Aplicacdo
do art. 6°, paragrafo uUnico, Il, do Regimento Interno deste E. TJ/RJ. Declinio de
competéncia por prevencao, em favor da E. 162 Camara Civel do Tribunal de
Justica.

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 29/08/2017

Decisdo monocratica - Data de Julgamento: 23/11/2017
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