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0387030-12.2011.8.19.0001 - APELACAO - 12 Ementa
Des(a). CARLOS EDUARDO FREIRE ROBOREDO - Julgamento: 23/11/2017 -
TERCEIRA CAMARA CRIMINAL

Apelacdo criminal defensiva. Condenacao por furto qualificado pelo concurso de
agentes, na forma tentada (art. 155, 8§49, inc. IV c¢/c art. 14, II, ambos do CP).
Recurso que, preliminarmente, requer a extingao da punibilidade pela prescricao da
pretensdo punitiva retroativa e, no mérito, persegue a solugdo absolutdria, seja por
auséncia de demonstracao de dolo/culpa, seja por atipicidade da conduta (principio
da insignificancia), além de buscar o reconhecimento da tentativa e do instituto da
participagdo de menor importancia. Prejudicial que se rejeita, diante da néo
ocorréncia de lapso temporal superior a 03 anos entre os marcos interruptivos da
prescricdo. Mérito que se resolve em favor da Acusacdo. Materialidade e autoria
inquestionaveis. Conjunto higido, apto a embasar a solucdo restritiva. Réu que, na
companhia do corréu, subtraiu diversos DVD's do estabelecimento "Lojas
Americanas". Corréu Roni que ingressou no referido local e subtraiu os DVD's,
escondendo-0s em seu casaco, enquanto o apelante Lauro o aguardava do lado de
fora, a fim de dar cobertura e assegurar o sucesso da empreitada criminosa, na
medida em que guardou a mercadoria em sua mochila. Atitude do corréu Roni que
despertou a atencao da funcionaria da loja, a qual, apds obter auxilio de um policial
militar, logrou recuperar o produto do crime, prendendo em flagrante o Apelante e
seu comparsa. Testemunha que reconheceu ambos os Acusados. Relato prestado
pela testemunha policial que guarda ressonancia na versdo acusatoria e se respalda
pela Sumula 70 do TJERJ. Principio da insignificancia que somente tende a abarcar
irrisérias lesdes a bens de expressao juridica quase nulificada. Avaliagdo que tende
a reclamar um exame contextualizado dos fatos, jamais se tolerando o seu
manuseio vulgarizado, a ponto de servir como virtual elemento fomentador da
impunidade. Firme orientacdo do STF enfatizando que "o principio da insignificancia
ndo ha de ter como pardmetro tdo somente o valor da res furtiva, devendo ser
analisadas as circunstancias do fato e o reflexo da conduta do agente no ambito da
sociedade, para decidir-se sobre seu efetivo enquadramento na hipétese de crime
de bagatela". Caso dos autos no qual se revela valor das rei furtivae extrapolante
da insignificancia penal (R$ 200,00 - laudo de merceologia indireta), havendo, por
igual, evidéncias indicativas do fenémeno da habitualidade criminosa, advertindo o
STJ, em situagdo analoga a presente, que, "embora seja tecnicamente primario, o
paciente ostenta outras anotacGes criminais, situagcdo apta a ensejar a incidéncia do
Direito Penal como forma de coibir a reiteracdo delitiva". Apelante e corréu que, em
comunhdo de acdes e unidade de designios, com divisdo de tarefas (enquanto um
executava a atividade subtrativa, o outro dava cobertura), suficientes a atrair a
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teoria do dominio funcional do fato e afastar a invocada participacdo de menor
importancia. Instituto do § 1° do art. 29 do CP que pressupde uma atuagdo
secundaria, dispensavel e sem relevancia séria para a producdao do resultado
criminoso, sendo, nessa perspectiva, incogitavel nos casos de divisdo solidaria de
tarefas do grupo espurio, onde cada integrante empresta, com sua destacada
parcela de contribuicdo, de relevante eficacia causal para o sucesso da empreitada
comum. Teoria do dominio funcional do fato, amplamente praticada pela
jurisprudéncia, disciplina que todo agente que, senhor de suas decisdes, tiver uma
participacdo importante e necessaria, dentro do conceito de divisdo de tarefas, sera
coautor do fato, "ndo se exigindo que todos sejam executores, isto €, que todos
pratiguem a conduta descrita no nucleo do tipo". Positivacdo inequivoca da
qualificadora do concurso de agentes, confirmada, sobretudo, pelo depoimento de
testemunha que afirmou que os Réus "passaram a comemorar a subtracdo das
mercadorias". Auséncia de interesse recursal quanto ao pleito de incidéncia da
tentativa, eis que ja reconhecido pela instadncia de base. Privilégio (CP, art. 155 §
20) bem aplicado em 1° grau. Juizos de condenagdao e tipicidade que sdo
prestigiados. Dosimetria ndo impugnada e bem depurada (pena-base no minimo +
diminuicdo de 1/3 pelo privilégio, com nova diminuicdo pela tentativa (1/3),
totalizando as penas finais de 10 meses e 20 dias de reclusdo, além de 05 dias-
multa). Regime prisional aberto que se mantém (CP, art. 33 § 29, "c"). Negativa de
concessao de restritivas que ndo foi objeto de impugnacao recursal e que, em casos
como tais, se respalda por precedentes deste TJER]. Rejeicdo da prejudicial e apelo
defensivo a que se nega provimento.

integra do Acdérdao - Data de Julgamento: 23/11/2017

Integra do Acérdéo - Data de Julgamento: 30/01/2018

0001019-87.2015.8.19.0009 - APELACAO - 12 Ementa ) .
Des(a). SIDNEY ROSA DA SILVA - Julgamento: 14/11/2017 - SETIMA CAMARA
CRIMINAL

APELACAO CRIMINAL. CONTRAVENCOES PENAIS. ¢JOGO DO BICHO¢. ARTIGO 58,
§ 19, ¢bé DO DECRETO-LEI N°© 6259/44. JOGO DO BICHO. ERRO MATERIAL NA
SENTENCA. PENA DE PRISAO SIMPLES. MERITO. ABSOLVICAO, FACE A
ATIPICIDADE DA CONDUTA, ANTE O PRINCIPIO DA ADEQUACAO SOCIAL. PLEITO
SUBSIDIARIO. RECONHECIMENTO DA ATENUANTE DA CONFISSAO;
INVIABILIDADE DA APLICACAO SIMULTANEA DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE E
DE MULTA E, REDUCAO DA PENA SUBSTITUTIVA. APELO DEFENSIVO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O Juiz de Direito do Juizado de Violéncia Doméstica e
Familiar contra a Mulher e Especial Adjunto Criminal da Comarca de Bom Jardim
julgou procedente a pretensdao punitiva estatal e condenou o Apelante Reginaldo
Gomes, pela pratica do crime tipificado no artigo 58, §19°, alinea ¢bé, da Lei das
Contravengoes Penais, a 10 (dez) meses de reclusdo, substituida por pena restritiva
de direito consistente em prestacdo pecunidria no correspondente a 2 (dois)
salarios minimos e 30 (trinta) dias-multa. Verifica-se que o Apelante possui
diversas anotacgdes criminais referentes a mesma contravencdo penal, das quais:
processo n° 0002169-11.2012.8.19.0009, extinto em razdao do cumprimento das
condicbes da suspensdao do processo (pastas 000092/000093, destes autos
virtuais) e o de n° 0000301-32.2011.8.19.0009, no qual também foi extinta a
punibilidade em decorréncia do cumprimento de transagdo penal, em 21/02/2013
(pasta 000056 destes autos virtuais). Restando inviabilizada a aplicacdao dos
beneficios dos artigos 72, 76 e 89 da Lei n©9.099/95 em razao do acusado ja ter
sido beneficiado nos Uultimos 5 anos. 2. A Defesa pugna pela absolvicdo do
Apelante, face a atipicidade da conduta, ante a aplicagdo do principio da adequacéo
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social. Subsidiariamente, requer o reconhecimento da atenuante da confissao
espontanea, aduzindo que o apelante faz jus a r. benesse prevista no artigo 65,
inciso III, alinea ¢édé, do Cdédigo Penal, uma vez que o mesmo confessou
espontaneamente o cometimento do crime. Ademais, aduziu que o Juizo aplicou a
pena de reclusdo, quando o tipo da contravencdo penal prevé pena de prisdo
simples, ndo se podendo aplicar ao acusado espécie de pena mais grave do que
prevé a legislagdo penal. Pugna também pela inviabilidade da aplicacdo simultanea
da pena privativa de liberdade e de multa, considerando que a norma do artigo 54
do Decreto-Lei n©6.259/44 expressa uma valoragdo de multa incompativel com a
moeda adotada na atualidade e, a reducdo da pena substitutiva. 3. MERITO.
ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. Com efeito, a materialidade e autoria estdo
devidamente comprovadas pelo auto de apreensdo, laudo pericial e pela prova
testemunhal coligida nos autos. As testemunhas declararam que o acusado portava
alguns materiais de jogo e, que levou os policiais até o recinto onde armazenava
varios ouros materiais destinados ao jogo. Que havia uma maquina propria para
esse tipo de atividade. O Apelante quando do interrogatdrio, em juizo, afirmou que
sao verdadeiros os fatos narrados na exordial. Quando ao pedido de aplicagdao do
principio da adequagdo como fundamento de absolvicdo mostra-se bastante
guestionada pela doutrina e pela jurisprudéncia, sobretudo porque uma lei somente
deixa de viger quando outra a modifique ou a revogue, a teor do artigo 2° da Lei de
Introdugdo. Inexistindo, até o momento, revogacdo formal e expressa pelo
legislador federal do art. 58 do DL 6259/44, a atividade do ¢jogo do bichoé ha que
ser tida como contravencdao penal, imputavel a todos que com ela estiverem
envolvidos, seja na condicdo de donos de bancas, intermediarios ou apostadores. O
principio da adequacdo social, assim como o da InsignificAncia e o da Intervengao
Minima, deve ser aplicado com moderagdo, ndao bastando que a conduta seja
tolerada socialmente, sendo necessario que a ofensa ao bem juridico protegido seja
infima. E sabido que o principio da adequacdo social ndo tem forca para revogar
norma penal incriminadora. Ndo pode ser tida como insignificante a conduta
daquele que integra a estrutura do ¢éjogo do bichoé. Entendimento em sentido
contrario conduziria a certeza da impunidade e fomentaria uma atividade ilicita que,
sabidamente, traz em seus bastidores uma série de mazelas sociais, incluindo
disputas violentas pelo controle da atividade, exploracdo de mdo de obra sem
regulamentacdo e corrupgao. Nossos Tribunais Superiores vem reiteradamente
rejeitando a tese de atipicidade da conduta daquele que se envolve com o jogo do
bicho, entendendo como inaplicdvel a espécie o Principio da Adequacdo Social.
Precedentes: RESP 25115-RO (RT 705/387), RESP 54716-PR, RESP 127711-R],
RESP 215153, RESP 208037. Ad argumentandum tantum, ndo ha como reconhecer
a atipicidade da conduta do Apelante, também com arrimo ao principio da
insignificancia. E cedico que a organizagdao do jogo do bicho é hierarquizada, sendo
o ¢banqueiroé quem administra a totalidade do jogo e paga os prémios, abaixo dele
podemos ver os égerentesé, sendo esses incumbidos de levar as apostas feitas até
o ¢banqueiroé, bem como repassar o valor do prémio aos vencedores. Na ultima
escala da hierarquia se encontram os ¢évendedoresé ou éapontadoresé, papel
desempenhado pelo réu, ora apelante, que sdo pessoas que realizam as apostas,
sendo encontradas nas ruas. Em que pese o Apelante ocupar na hierarquia da
organizacao este patamar mais baixo, sua atuacdo é de suma importancia na
medida em que é ele quem tem contado direto com o publico que opta por esse
tipo de jogo de azar, fazendo os apontamentos e recolhendo o dinheiro dos
apostadores. Portanto, verificando inexistente, até o momento, revogacao formal e
expressa pelo legislador federal do artigo 58 do Decreto-Lei 6259/44, a atividade
do jogo do bicho ha que ser tida como contravengdo penal, imputavel a todos que
com ela estiverem envolvidos, seja na condigao de donos de bancas, intermedidrios
ou apostadores. Por fim, ndo restam duvidas no sentido de que o acusado praticou
a conduta descrita no artigo 58, §19, alinea ¢bé, do Decreto-Lei n©6.25/44. 4.
PLEITO SUBSIDIARIO. DO RECONHECIMENTO DA ATENUANTE DA CONFISSAO. DO
AFASTAMENTO DA APLICACAO DA PENA DE MULTA CUMULADA COM PRISAO.




REDUGAO DA PENA SUBSTITUTIVA. Quanto a aplicagdo dos beneficios dos artigos
72, 76 e 89 da Lei n®9.099/95, restou inviabilizada, em razao do Apelante ja ter
sido beneficiado nos ultimos cinco anos. (Certidao Cartoraria acostada as pastas
000092/000093, destes autos virtuais). Insurge-se a Defesa Técnica contra a
sentenca que ndo aplicou a atenuante da confissdo espontdnea, aduzindo que o
apelante faz jus a r. benesse prevista no artigo 65, inciso III, alinea édé, do Cédigo
Penal, uma vez que o mesmo confessou espontaneamente o cometimento do
crime. Ademais, aduziu que o Juizo aplicou a pena de reclusdo, quando o tipo da
contravencao penal prevé pena de prisdao simples, ndo se podendo aplicar ao
acusado espécie de pena mais grave do que prevé a legislacdo penal. Faz-se um
pequeno ajuste na dosimetria penal, corrigindo-se o erro material constante da r.
sentenca condenatédria, tendo em vista, que o tipo da contravencdao penal prevé
pena de prisdao simples. Da leitura dos autos, verifica-se que o Magistrado de
primeiro grau reconheceu a existéncia de maus antecedentes e fixou a pena do réu
acima do minimo legal, ou seja, 10 (dez) meses de reclusdao e 30 (trinta) dias
multa, embora, por erro material evidente, tenha consignado como pena de
reclusdo, quando o tipo da contravencdo penal prevé pena de prisdao simples. No
entanto, observa-se que, quanto ao referido antecedente constante da Certidao
Cartoraria acostada a pasta 000092/000093, assim registrado na sentenga, ndo
consta o transito em julgado dos referidos processos. Consultando a FAC do
acusado, no Sistema Estadual de Identificagdo, sé consta transito em julgado nos
autos do processo n°000855-30.2012.8.19.0009, ocorrido na data de 19 de maio
de 2017, ou seja, 3 anos apds a data do fato, ora em exame. Portanto, quanto aos
demais processos de n%s.002539-87.2012.8.19.0009 e 0000107-
90.2015.8.19.00009, ndo constam o transito em julgado. Por tais motivos, entendo
em nao considerar tais anotagcdes como maus antecedentes. Assim sendo,
estabeleco a pena ao minimo da lei, ou seja, 06 (seis) meses de prisao simples e,
ao pagamento de 10 (dez) dias-multa. No tocante ao reconhecimento da
circunstancia atenuante da confissdo espontanea, descrita que esta na regra do
artigo 65, inciso III, alinea ¢dé, do Cddigo Penal, certo, em vista disso, acolher o
referido pleito defensivo, porquanto, consta efetivamente que o acusado Reginaldo
Gomes confirmou a estdria para a autoridade judicidria. Nesse aspecto legal, deve o
mesmo ser reconhecido, contudo, ndo se pode aplica-la na fase dosimétrica, uma
vez que a pena inicial ficou acomodada, na forma deste voto, no seu patamar
minimo, consoante a orientacdo da Sumula 231 do Superior Tribunal de Justica,
veja-se: "A incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzir a reducdo da
pena abaixo do minimo legal.". Substituo a pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, consistente em prestagdo pecuniaria, atendendo aos ditames
do art. 44, inciso I, do Cdédigo Penal, no valor correspondente a um salario minimo,
a ser recolhido através de guia de recolhimento eletronica, do Estado do Rio de
Janeiro, na forma do §19, do artigo 45, do Cdédigo Penal. Ao final, a Defesa Técnica
postulou pela inviabilidade da aplicacdo simultdnea da pena privativa de liberdade e
de multa, considerando que a norma do artigo 54 do Decreto-Lei n©6.259/44
expressa uma valoracdo de multa incompativel com a moeda adotada na
atualidade. Nesse aspecto, entendo ndo assistir razdo a defesa, eis que embora o
legislador ordinario, a época, tenha expressado como fonte normativa a
condenagao de multa de Cr$10.000,00 (dez mil cruzeiros), a Cr$50.000,00
(cinquenta mil cruzeiros), ao vendedor ou banqueiro, e de 40 (quarenta) a 30
(trinta) dias de prisao celular ou multa de Cr$200,00 (duzentos cruzeiros) a
Cr$500,00 (quinhentos cruzeiros) ao comprador ou ponto, certo observar, na nova
ordem vigente, que tal faz aplicar a pena em dias-multa. Ora, ndo sobrevindo mais
um valor econdmico a moeda constituida a época da edicdo do Decreto-Lei, mas
existindo a obrigatoriedade da infracao penal cumulada com pena de prisdo simples
e multa, ndo ha como se afastar dessa otica. Sendo assim deve o julgador utilizar-
se dos parametros atuais e que consiste na fixacdo da multa em dias-multa. 5.
APELO DEFENSIVO PARCIALMENTE PROVIDO.




Integra do Acérdéo - Data de Julgamento: 14/11/2017

integra do Acérdao - Data de Julgamento: 12/12/2017

0012380-57.2017.8.19.0001 - APELA,CAO - 12 Ementa
Des(a). MARCUS HENRIQUE PINTO BASILIO - Julgamento: 28/11/2017 - PRIMEIRA
CAMARA CRIMINAL

EMENTA - PENAL - FURTO SIMPLES - ATIPICIDADE DA CONDUTA - PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA - TIPICIDADE MATERIAL - CONSUMAGCAO - TENTATIVA - PENA -
REINCIDENCIA - REGIME O moderno conceito de tipicidade ndo se satisfaz com a
simples adequacdo da conduta ao tipo penal (tipicidade formal), exigindo resultado
juridico relevante e intoleravel, além da presenca de outros elementos como a
antinormatividade, imputacdo objetiva e subjetiva. Diante deste quadro geral da
teoria do crime, prevalece o entendimento de que a insignificancia do resultado
leva ao reconhecimento da atipia material. Tal principio sustenta que o Direito
Penal ndo deve se preocupar com "bagatelas", sendo desconsiderada a tipicidade
quando o bem juridico protegido foi atacado de forma minima, sem qualquer
relevancia. Todavia, ndo havendo critério rigido na valoragdo daquele principio, o
Juiz ndo pode deixar de considerar no exame respectivo o desvalor da conduta e o
proprio comportamento anterior do agente, com isso avaliando a periculosidade
social e o grau de reprovabilidade daquele agir, evitando a ideia de que o Estado
tolera a pratica de reiterada de pequenas condutas atentatérias ao ordenamento
juridico formal, o que evidentemente afetaria a vida coletiva, sem esquecer que a
forma privilegiada do furto nao pode ser confundida com o furto insignificante. No
caso concreto, as coisas subtraidas ndo podem ser consideradas de pequeno valor,
totalizando R$300,00. Ademais, o agente é reincidente especifico em crimes
patrimoniais, ndao podendo sua conduta ser etiquetada como socialmente
irrelevante. Apesar de ndo se tratar de questdo pacifica na doutrina e na
jurisprudéncia, prevalecendo no STJ e no STF o entendimento de que os crimes de
furto e roubo se consumam com a subtracao, independentemente da posse mansa
e desvigiada pelo agente, até mesmo por politica criminal e por forca de regras da
razoabilidade e da proporcionalidade, vinha decidindo de forma diversa, sempre na
linha de que tal infragdo se consuma quando o agente, ainda que por pouco tempo,
tenha tido a posse mansa, pacifica e desvigiada da coisa subtraida. Todavia,
considerando que a matéria restou sumulada pelo STJ, o meu entendimento ficou
restrito ao campo académico, passando a seguir o entendimento hoje pacificado
dos Tribunais Superiores. No caso presente, porém, considerando que o acusado foi
monitorado desde o inicio do seu ingresso na loja lesada, vindo a ser preso logo
que ultrapassou o setor de caixa, penso que a infragdo ndo se consumou, devendo
o iter criminis percorrido, em sua razao inversa, ser considerado quando da
apenacdo. Possuindo o acusado varias condenagdes, algumas ja extintas, bem
como outra que autoriza o reconhecimento da reincidéncia, nada impede que uma
delas seja considerada na primeira etapa como circunstancia judicial desfavoravel,
e outra na fase intermediaria por forca da configuracdo da agravante respectiva. O
acréscimo, porém, em cada uma das etapas, deve ocorrer com observancia da
razoabilidade e proporcionalidade. Aumento exagerado operado pelo juiz de piso.
Reducdo que se impde, mantido o regime fechado e a ndo substituicao da PPL por
PRD ou a aplicacao do sursis, eis que ausente o requisito subjetivo exigido.

Integra do Acérdéo - Data de Julgamento: 28/11/2017

0002705-35.2015.8.19.0003 - APELACAO - 12 Ementa
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Des(a). RO§A HELENA PENNA MACEDO GUITA - Julgamento: 23/05/2017 -
SEGUNDA CAMARA CRIMINAL

EMENTA APELACAO (ECA). ATO INFRACIONAL ANALOGO A CRIME DE FURTO.
APLICACAO DA MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE LIBERDADE ASSISTIDA. APELO
DEFENSIVO OBIJETIVANDO, INICIALMENTE, A EXTINCAO DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DO MERITO EM RAZAO DA MAIORIDADE ATINGIDA PELO
RECORRENTE. NO MERITO, PUGNA PELA IMPROCEDENCIA DA REPRESENTACAO
POR ALEGADA ATIPICIDADE DA CONDUTA, DIANTE DA INCIDENCIA DO PRINCIPIO
DA BAGATELA, OU A IMPOSICAO DE ADVERTENCIA. ACOLHIMENTO DO PEDIDO DE
EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. As medidas
socioeducativas que se prolongam até os 21 anos de idade restringem-se as
hipoteses de semiliberdade e internagao, na forma dos artigos 120, § 2°, e 121, §
50, do ECA. Representado a quem foi aplicada somente a pena de liberdade
assistida, que, na auséncia de recurso do Ministério Publico, ndo podera ser
agravada. Recurso ao qual se da provimento.

Integra do Acérddao em Segredo de Justica - Data de Julgamento: 23/05/2017

Iintegra do Acérddo em Segredo de Justica - Data de Julgamento: 28/11/2017

0041253-48.2014.8.19.0203 - APELAGAO - 12 Ementa )
Des(a). MARCIA PERRINI BODART - Julgamento: 07/11/2017 - QUARTA CAMARA
CRIMINAL

APELACAO CRIMINAL. FURTO QUALIFICADO. Acusado condenado pela pratica do
crime previsto no artigo 155, §49°, II do Coddigo Penal, a pena de 02 (dois) anos e
06 (seis) meses de reclusao, em regime aberto, e pagamento de 70 (setenta) dias
multa, a razao unitaria minima legal. Concedida a substituicdo da pena corporal por
duas restritivas de direitos, consistentes em prestacdao de servigos a comunidade e
limitacdo de finais de semana. Condenagdo a reparacdo de danos, nos termos do
artigo 387, IV do CPP, ao montante de R$ 3.243,06 (trés mil, duzentos e quarenta
e trés reais e seis centavos). No dia 22 de setembro de 2014, por volta das
07h00min, na Avenida Ayrton Senna, n°® 5555, bairro da Barra da Tijuca, o acusado
subtraiu 30 (trinta) metros de fios, pertencentes a empresa Oi telecomunicacdo.
Pretensdo de decretacdo da absolvicdo, seja pela insuficiéncia de provas, seja pela
aplicacao do principio da bagatela. Nao cabimento. Materialidade e autoria do crime
comprovadas tanto pelas pegas técnicas, quanto pela prova oral constituida pelo
depoimento de funcionarios da empresa lesada, responsaveis por constatar a
ocorréncia do furto, bem como pelo depoimento do Policial Militar que efetuou a
prisdo em flagrante do Apelante, apos ser acionado pela Sala de Operagdes, para
comparecer ao local. Nao aplicacdo do Principio da bagatela. Delito que traz
prejuizo ndo sé a empresa furtada, como também a diversos consumidores do
servigo prestado por aquela empresa. Existéncia de relatorio quantificando o dano
material causado pelo furto, que foi de R$ 3243,06 (trés mil, duzentos e quarenta e
trés reais e seis centavos), o que, evidentemente, ndo se trata de valor infimo a
autorizar a aplicagdo do debatido principio. Impossibilidade de reconhecimento do
furto privilegiado. Valor e extensdo do dano que ndo autorizam tal benesse.
Pretensdo de ajustes na dosimetria. Parcial cabimento. Pena corpoérea corretamente
aplicada. Pena de multa que necessita de ajustes para se tornar proporcional a
parcela prisional da reprimenda. Mitigacdo da pena de multa para 13 (treze) dias
multa. Pretensdo de aplicacdo de apenas uma pena substitutiva a corpoérea.
Inviabilidade. A concessdo da substituicdo da pena corpdérea por duas restritivas de
direitos levou em conta a pena final aplicada e o disposto no artigo 44, § 2° do
Codigo Penal. Pleito de afastamento da condenagdo ao ressarcimento dos danos.
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Nao acolhido. Condenacdao que se coaduna com o disposto no artigo 387, IV do
CPP. Manutengao do regime de pena aberto, segundo o disposto no artigo 33, § 29,
"c" do Coddigo Penal. PARCIAL PROVIMENTO do recurso defensivo, apenas para
ajustar a parcela pecuniaria da pena, que ora se aplica em 15 (quinze) dias multa,
mantendo-se, no mais, a sentencga hostilizada.

Integra do Acérdéo - Data de Julgamento: 07/11/2017

integra do Acérdao - Data de Julgamento: 28/11/2017

0419287-85.2014.8.19.0001 - APELAGAO - 12 Ementa ,
Des(a). JOSE ROBERTO LAGRANHA TAVORA - Julgamento: 23/11/2017 - SETIMA
CAMARA CRIMINAL

Réu solto, primario, preso em flagrante em novembro de 2014, por subtrair um
brinquedo (carrinho), avaliado em R$ 49,99, de um estabelecimento comercial (art.
155, caput, do Cddigo Penal). Condenado nos termos da exordial em janeiro de
2017 a 01 ano e 02 meses de reclusao em regime semiaberto e ao pagamento de
11 dias-multa de menor valor unitario. Inconformismo defensivo, com pedidos
diversos. Possibilidade do pleito absolutério com fundamento no art. 386, III do C.
P. Penal (ndo constituir o fato infracdo penal - principio da insignificancia). O valor
do prejuizo autorizard o magistrado a absolver o réu quando a sua conduta ndo
lesou consideravelmente a vitima, nem se deu com o emprego de violéncia ou
grave ameacga a pessoa. O direito penal, por sua natureza fragmentaria, s6 deve
atuar quando imprescindivel a protecdao do bem juridico tutelado pela norma, nao
se ocupando de somenos importancia. A aceitacdo de tal tese, até pelo risco de
estiolar a norma penal repressiva, merece cautelosa aplicacdo, escorreitamente
analisadas todas as nuances do caso concreto. Na hipotese vertente, porém, os
elementos necessarios se reuniram, permitindo a solugao pelo prisma da bagatela.
A conduta perpetrada pelo agente, com efeito, possui tipicidade formal, pois vedada
e punida pela norma prevista no art. 155 do Cdédigo Penal. Em contrapartida, o
mesmo fato carece de tipicidade material. Assim, ndo exagerada matematicamente
0 quantum do dano, pode incrustar-se na moldura pretendida. Prejudicados os
demais pedidos. RECURSO DEFENSIVO CONHECIDO E PROVIDO PARA ABSOLVER O
REU.

Integra do Acérddo - Data de Julgamento: 23/11/2017

0209846-30.2015.8.19.0001 - APELACAO - 12 Ementa
Des(a). DENISE VACCARI MACHADO PAES - Julgamento: 23/11/2017 - QUINTA
CAMARA CRIMINAL

APELACAO CRIMINAL. FURTO SIMPLES NA MODALIDADE TENTADA. DO PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA - N3o ha de se falar em crime de bagatela com a
consequente absolvicdo do apelante, porque, apesar do bem subtraido ser de valor
inferior ao salario minimo vigente a época, ndo se revela insignificante, devendo se
levar em consideracao a ofensividade da conduta do agente, a periculosidade social
desse tipo de agao e o elevado grau de reprovabilidade do comportamento do autor
do fato. No caso dos autos, a despeito do pequeno valor da coisa subtraida (R$
262,90), pois ndo ultrapassa a importancia de um salario minimo, ndo pode ser
considerado irrisorio, estando caracterizada a habitualidade delitiva especifica e
reincidéncia do apelado, que registra 10 anotagdes em sua FAC (item 000046 ¢
esclarecida no item 000108) todas elas pelo delito patrimonial do artigo 155 do
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Cdédigo Penal, importando em o&bice ao reconhecimento do principio da
insignificancia bagatelar (HC 123.108/MG; HC 123.533/SP; HC 123.734/MG, todos
da relatoria do Ministro Roberto Barroso e Informativo n® 793/STF ¢ 13/08/2015).
DECRETO CONDENATORIO - Autoria e materialidade delitivas demonstradas, a
saciedade, pelo robusto acervo probatoério, notadamente, a prova oral produzida, a
confissao do apelante e, em especial, a apreensdao em seu poder da res furtivae. DA
RESPOSTA PENAL. COMPENSACAO DA ATENUANTE DA CONFISSAO COM
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. RECONHECIMENTO DA TENTATIVA. DA NAO
INCIDENCIA DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO §2° DO ARTIGO 155 DO
CODIGO PENAL. REGIME PRISIONAL E ARTIGO 44 DO CODIGO PENAL ¢
Considerando a sua culpabilidade e seus maus antecedentes, ao se considerar,
aqui, a anotagdo n° 05 da FAC (item 000075) que retrata condenacgao definitiva por
delito anterior, da mesma espécie a destes autos, sem prejuizo de ser valorada a
anotacdo n° 04 noutra fase, fixa-se a pena-base acima do minimo legal, no caso,
em 01 ano, 01 més e 15 dias de reclusdo e 11 dias-multa, no valor de 1/30 do
saladrio minimo. Ja, em relacdo ao registro de n® 04, vé-se que o transito em
julgado da sentenca condenatdria ocorreu, em 31/05/2013, importando no
reconhecimento da reincidéncia especifica do apelado. E quanto a incidéncia da
atenuante da confissdo, devera ser aplicada, pois admitiu a subtracao dos bens da
empresa lesada, impondo-se, assim, a compensacao da agravante com a atenuante
da confissdo, sem que se descure do texto legal do artigo 67 do Cdédigo Penal, ha
de se observar o entendimento sufragado pela Terceira Secao do Superior Tribunal
de Justica Caracterizada a modalidade tentada do crime de furto, porque nao
desfrutou o réu da posse mansa, pacifica e desvigiada da res furtiva, sendo preso
minutos depois da subtracdo, ndo tendo a res saido da esfera de vigilancia e
visibilidade dos empregados do estabelecimento lesado, que interromperam sua
acdo, recuperando-se em seu poder as coisas subtraidas. E considerando o iter
criminis percorrido, aplica-se o percentual de 1/2 em observancia ao Paragrafo
Unico do artigo 14, II, do Cddigo Penal, reprimenda essa que ¢ diante da
reincidéncia do apelante ¢ serd cumprida no regime semiaberto. Inteligéncia da
Sumula 269 do Superior Tribunal de Justica. Finalmente, deve ser estabelecido o
regime semiaberto em atengdo ao artigo 33, §29, "c" a contrario sensu, do Cddigo
Penal e Sumula 269 do Superior Tribunal de Justica, sendo inaplicavel a
substituicao da reprimenda pelo ndao preenchimento dos requisitos do artigo 44 do
referido diploma legal, ndo socorrendo o réu ¢ nem mesmo ¢ o §3° do referido
dispositivo, em tendo se operado a reincidéncia pela pratica do mesmo crime.
CUSTAS - A condenacdo do recorrido ao pagamento das despesas processuais é
imposta pelo artigo 804 do Cédigo de Processo Penal. PROVIMENTO DO RECURSO

Integra do Acérddo - Data de Julgamento: 23/11/2017

0003794-30.2016.8.19.0045 - APELACAO - 12 Ementa ) )
Des(a). SIRO DARLAN DE OLIVEIRA - Julgamento: 06/06/2017 - SETIMA CAMARA
CRIMINAL

APELACAOQ. FURTO SIMPLES. SENTENCA QUE JULGOU PROCEDENTE A PRETENSAO
PUNITIVA ESTATAL PARA CONDENAR O REU, PELA PRATICA DO DELITO PREVISTO
NO ARTIGO 155, CAPUT DO CODIGO PENAL. FIXOU A PENA DE 2 (DOIS) ANOS, 3
(TRES) MESES E 12 (DOZE) DIAS DE RECLUSAO A SER CUMPRIDA EM REGIME
INICIAL SEMIABERTO, ALEM DE 22 (VINTE E DOIS) DIAS-MULTA. MANTEVE A
CUSTODIA CAUTELAR. RECURSO DEFENSIVO. A MATERIALIDADE DECORRE DO
AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE NAS PASTAS ELETRONICAS 12 E 55, REGISTRO
DE OCORRENCIA NAS PASTAS ELETRONICAS 14 E 39, AUTO DE AVALIACAO
INDIRETA NAS PASTAS ELETRONICAS 23 E 66 E PROVA ORAL CONSTANTE DOS
AUTOS. DESTACA-SE DO AUTO DE AVALIACAO INDIRETA DE PASTA 66 O VALOR
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ESTIMADO DE R$ 35,00 PARA O BEM SUBTRAIDO, UMA BERMUDA. A AUTORIA
DECORRE DOS DEPOIMENTOS PRESTADOS EM JUiZzO. APESAR DA MATERIALIDADE
E AUTORIA, PARA A CARACTERIZACAO DO FATO TIPICO, OU SEJA, QUE
DETERMINADA CONDUTA MERECA INTERVENCAO DO DIREITO PENAL, E
NECESSARIO A ANALISE DE TRES ASPECTOS: O FORMAL, O SUBIJETIVO E O
MATERIAL OU NORMATIVO. A INTERVENCAO DO DIREITO PENAL APENAS SE
JUSTIFICA QUANDO O BEM JURIDICO TUTELADO TENHA SIDO EXPOSTO A UM
DANO COM RELEVANTE LESIVIDADE. NAO HA, OUTROSSIM, A TIPICIDADE
MATERIAL, MAS APENAS A FORMAL, QUANDO A CONDUTA NAO POSSUI
RELEVANCIA JURIDICA, AFASTANDO-SE, POR CONSEQUENCIA, A INTERVENCAO
DA TUTELA PENAL, EM FACE DO POSTULADO DA INTERVENCAO MINIMA. E O
CHAMADO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NO CASO, NAO HA COMO DEIXAR DE
RECONHECER A MINIMA OFENSIVIDADE DA CONDUTA DO REU, QUE SUBTRAIU
UMA BERMUDA AVALIADA EM R$ 35,00, SENDO DE RIGOR O RECONHECIMENTO
DA ATIPICIDADE DA CONDUTA. A CONDUTA DO REU, EMBORA SE SUBSUMA A
DEFINICAO JURIDICA DO CRIME DE FURTO E SE AMOLDE A ATIPICIDADE
SUBJETIVA, UMA VEZ QUE PRESENTE O DOLO, NAO ULTRAPASSA A ANALISE DA
TIPICIDADE MATERIAL, MOSTRANDO-SE DESPROPORCIONAL A IMPOSICAO DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE, UMA VEZ QUE, EMBORA EXISTENTE O DESVALOR
DA ACAO - POR TER SIDO PRATICADA UMA CONDUTA RELEVANTE -, O RESULTADO
JURIDICO, OU SEJA, A LESAO, E ABSOLUTAMENTE IRRELEVANTE. DESTAQUE-SE
QUE NAO RESTOU EVIDENCIADA A OCORRENCIA DE PREJUIZO SIGNIFICATIVO,
INCLUSIVE POIS O BEM FOI RECUPERADO. IMPORTA CONSIDERAR QUE A FOLHA
DE ANTECEDENTES CRIMINAIS DO REU CONTEM UMA ANOTACAO, A DE N° 5
(SENTENCA CONDENATORIA TRANSITADA EM JULGADO EM 15-04-2014) APTA A
ENSEJAR O RECONHECIMENTO DA REINCIDENCIA. A ANOTACAO DE N° 6 SE
REFERE A PRESENTE AGCAO PENAL E AS DEMAIS SAO INSERVIVEIS A
CONFIGURACAO DOS MAUS ANTECEDENTES POIS A DE N° 1 TRATA DE SENTENCA
COM TRANSITO EM JULGADO DATADO DE 1998, A DE N° 2 INDICA TRANSITO EM
JULGADO EM 11-03-2005 E EXTINCAO DA PENA, A DE N° 3 INDICA ABSOLVICAO E
A DE N° 4 CONSTA ARQUIVAMENTO. O E. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA JA SE
MANIFESTOU QUANTO A POSSIBILIDADE DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA INCLUSIVE NAS HIPOTESES EM QUE O CRIME SEJA
QUALIFICADO OU MESMO HAJA A EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS DE CARATER
PESSOAL DESFAVORAVEIS, TAIS COMO A REINCIDENCIA OU MAUS
ANTECEDENTES. DESTE MODO, APESAR DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA NAO
ESTAR INSERIDO FORMAL E EXPRESSAMENTE NO NOSSO ORDENAMENTO
JURIDICO, O MESMO PODE SER ACOLHIDO EM SITUACAO EXCEPCIONAL, COMO A
DOS AUTOS, ONDE NAO SE VISLUMBRA A NECESSIDADE DE OCUPAR O PODER
JUDICIARIO, POIS, NEM SEMPRE QUALQUER OFENSA A BENS JURIDICAMENTE
PROTEGIDOS E SUFICIENTE PARA CONFIGURAR O INJUSTO PENAL. DESTACO QUE
A D PROCURADORIA DE JUSTICA OPINOU PELO CONHECIMENTO DO RECURSO
PARA DAR PROVIMENTO PARA REFORMA DA SENTENCA PARA ABSOLVICAO DO
APELANTE. RECURSO CONHECIDO PARA DAR PROVIMENTO PARA ABSOLVER O
APELANTE, NOS TERMOS DO ARTIGO 386, III DO CPP, DETERMINANDO A
EXPEDICAO DE ALVARA DE SOLTURA, SE POR OUTRO MOTIVO NAO SE
ENCONTRAR PRESO.

Integra do Acérddo - Data de Julgamento: 06/06/2017

Integra do Acérddo - Data de Julgamento: 23/11/2017

0126879-25.2015.8.19.0001 - APELACAO - 12 Ementa .
Des(a). LUIZ NORONHA DANTAS - Julgamento: 21/11/2017 - SEXTA CAMARA
CRIMINAL
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APELACAO CRIMINAL ¢ PENAL E PROCESSUAL PENAL ¢ FURTO SIMPLES ¢
EPISODIO OCORRIDO NO BAIRRO DE COPACABANA, COMARCA DA CAPITAL ¢
IRRESIGNACAO DEFENSIVA DIANTE DO DESENLACE CONDENATORIO, PLEITEANDO
A ABSOLVICAO, CALCADO NO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA, OU O
RECONHECIMENTO DO FURTO PRIVILEGIADO, OU AINDA, A INCIDENCIA DA
TENTATIVA, COM A SUA MAXIMA REDUCAO ¢ PARCIAL PROCEDENCIA DA
PRETENSAO RECURSAL DEFENSIVA ¢ CORRETO SE APRESENTOU O JUizO DE
CENSURA ALCANCADO, MERCE DA SATISFATORIA COMPROVACAO DA
OCORRENCIA DO FATO E DE QUE A RECORRENTE FOI A SUA AUTORA, SEGUNDO O
TEOR DAS DECLARACOES JUDICIAIS VERTIDAS PELO GERENTE DO
ESTABELECIMENTO COMERCIAL LESADO E PREPOSTO DESTE, FLAVIO DE JESUS, E
DOS DEPOIMENTOS JUDICIAIS REALIZADOS PELOS POLICIAIS MILITARES, FLAVIO
SANTOS E CARLOS RENATO, OS QUAIS APENAS REPERCUTEM A VERSAO TRAZIDA
POR AQUELE, QUEM DA CONTA DE TER SIDO CONSTATADO QUE A IMPLICADA
COLOCOU A REI FURTIVAE, CONSTITUIDA POR TRES CUECAS, UM
CONDICIONADOR DE CABELO E TRES DVDS DE AUTORES NACIONAIS, NUM VALOR
TOTAL DE R$ 128,95 (CENTO E VINTE E OITO REAIS E NOVENTA E CINCO
CENTAVOS), NO INTERIOR DA PROPRIA BOLSA, PASSANDO PELOS CAIXAS E SEM
TER EFETUADO O RESPECTIVO PAGAMENTO, CULMINANDO COM A SUA
INTERCEPTACAO E PRISAO, JA DO LADO DE FORA DA LOJA ¢ DESCARTA-SE O
PRETENDIDO ACOLHIMENTO DA ATIPICIDADE MATERIAL DO FATO, EM RAZAO DA
BAGATELA. E ISTO SE DA PORQUE INEXISTE UM COEFICIENTE MATERIAL FIXADO
PARA ESTABELECER A PARTIR DE QUANDO SE CONSIDERA, OU NAO, CRIMINOSO
UM COMPORTAMENTO COMO AQUELE IMPUTADO A RECORRIDA ¢ RELEMBRE-SE
QUE EXISTE Al UM PERIGOSO DESVIRTUAMENTO DO CONTEUDO E DO ALCANCE
DA NORMA, POIS ONDE A LEI NAO DISTINGUE, NAO CABE AO INTERPRETE FAZE-
LO ¢ NAO SE ENCONTRA EMBASAMENTO DOGMATICO-LEGAL PARA SE
ESTABELECER TAL EXEGESE, JA QUE NAO FOI ABERTA UMA CONDICAO
EXCEPCIONAL DE ATIPICIDADE PARA O MAGISTRADO, AO SENTENCIAR ¢ AO
APLICAR TAL VISAO EXTRAORDINARIA, CADA JUIZ ESTA PERSONALIZANDO A
NORMA, POSTO QUE IRA NELA SE FAZER INCLUIR UM COMPONENTE RESULTANTE
DE UMA VISAO INDIVIDUAL SUA, MAS SENDO CERTO QUE AQUILO QUE POSSA
SER MATERIALMENTE IRRELEVANTE PARA UM PODE JA NAO O SER PARA OUTRO,
DE FORMA A GERAR PERPLEXIDADE E DECISOES TOTALMENTE DISPARES ENTRE
SI, POREM CALCADAS NA MESMA NORMA E NA MESMA BASE FATICA DE
ENQUADRAMENTO LEGAL ¢ PERMISSA VENIA E A DESPEITO DE SE CONHECER A
TEORIA DO DIREITO PENAL MINIMO E DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA OU DA
BAGATELA, DE ALARDEADA, MAS NAO SATISFATORIAMENTE COMPROVADA, BASE
CONSTITUCIONAL, BEM COMO SE TER CONHECIMENTO DE RECENTES ARESTOS
DO E. S.T.)J. CONSAGRANDO A RECEPCAO DE TAL TESE, NAO RECONHECO
AMPARO TECNICO-LEGAL SUFICIENTE A ESTA LINHA DE PENSAMENTO, A QUAL
REJEITO ¢ POR OUTRO LADO, INOCORREU O CONATUS, NA EXATA MEDIDA EM
QUE, AINDA QUE POR CURTO E EPISODICO INTERSTICIO TEMPORAL, OPEROU-SE
A INVERSAO DA POSSE DOS BENS SURRUPIADOS, DE CONFORMIDADE COM O
PARADIGMA ESTATUIDO PELA SUMULA N° 582 DO E. S.T.J. ¢ A DOSIMETRIA
DESAFIA UM UNICO REPARO, PORQUANTO, MUITO EMBORA TENHA LABORADO EM
ACERTO O SENTENCIANTE NA FIXACAO DA PENA BASE NO SEU MINIMO LEGAL, JA
QUE O EPISODIO NAO EXTRAPOLOU O GRAU DE NORMALIDADE DO TIPO PENAL
EM QUESTAO, EM QUANTITATIVO QUE SE ETERNIZOU PELA INOCORRENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS LEGAIS OU MODIFICADORES, DEIXOU AQUELE DE CONSIDERAR
UMA DESTAS, O PRIVILEGIO E COMO EXPRESSAMENTE SE MANIFESTOU A DOUTA
PROCURADORIA DE JUSTICA, NO SEU JUDICIOSO PARECER, EM SE TRATANDO DE
APENADA PRIMARIA E SEM OSTENTAR ANTECEDENTES DESABONADORES E
MONTANDO O TOTAL SUBTRAIDO A MENOS DE 1/5 (UM QUINTO) DO SALARIO
MINIMO VIGENTE A EPOCA DOS FATOS, DE MODO A ESTABELECER A APLICACAO
DA MAXIMA REDUCAO CORRESPONDENTE, QUE E DE 2/3 (DOIS TERGOS),




SEGUNDO O QUANTITATIVO ALCANCADO, PERFAZENDO A PENA FINAL DE 04
(QUATRO) MESES DE RECLUSAO E AO PAGAMENTO DE 10 (DEZ) DIAS MULTA,
ESTES FIXADOS NO SEU MINIMO VALOR LEGAL, QUE AGORA SE TORNA
DEFINITIVA ¢ MANTEM-SE, PORQUE CORRETAS, TANTO A IMPOSICAO DO REGIME
CARCERARIO ABERTO, SEGUNDO A CONJUGAGAO ESTABELECIDA PELO ART. 33,
§29, ALINEA ¢Cé, DO C. PENAL E O VERBETE SUMULAR N° 440 DA CORTE CIDADA,
E A CONCESSAO DA SUBSTITUICAO QUALITATIVA DE REPRIMENDAS, A QUAL
CONTUDO E AGORA, SERA A DE EXCLUSIVA PENA PECUNIARIA (ART. 60, §2°,
DAQUELE MESMO DIPLOMA LEGAL), NO VALOR DE 10 (DEZ) DIAS MULTA, NO SEU
VALOR UNITARIO MINIMO, EM RAZAO DA MINIMA EXTENSAO DA SANCAO
CORPOREA, QUE, ASSIM, SEQUER SE MOSTROU COMPATIVEL COM A PRESTACAO
DE SERVICOS A COMUNIDADE (ART. 46 DO CODEX REPRESSIVO) ¢ PARCIAL
PROVIMENTO DO APELO DEFENSIVO.

Integra do Acérddo - Data de Julgamento: 21/11/2017

0000720-65.2004.8.19.0084 - APELAGAO - 12 Ementa )
Des(a). GIZELDA LEITAO TEIXEIRA - Julgamento: 19/09/2017 - QUARTA CAMARA
CRIMINAL

APELACAO - Art. 155, § 49, inciso IV c¢/c art. 14, II, ambos do CP. Pena: 01 ano e
04 meses de reclusdao e 06 dias multa, em regime aberto tendo sido substituida a
pena privativa de liberdade por 02 restritivas de direitos: prestacdo de servicos a
comunidade e prestagdo pecuniaria no valor de R$ 200,00. Impossivel a aplicagao
do Principio da Insignificancia. Registre-se que o principio da bagatela é uma
construcdo doutrindria e jurisprudencial mais liberal, que permite a exclusdo da
tipicidade, na ocorréncia de lesdo que seja considerada insignificante e sem
gualquer significacdo social. No ordenamento juridico brasileiro, o principio da
insignificancia ndo pode ser invocado para afastar a tipicidade. Quanto a aplicacao
do art. 155, § 29 do CP, melhor sorte ndo socorre a Defesa. Apelante subtraiu, em
23/12/2003, uma bomba d'agua. Laudo de avaliacao indireta foi confeccionado em
fevereiro de 2005, ha 12 anos, tendo atribuido ao bem o valor de R$ 90,00.
Registre-se aqui que, a época dos fatos, o salario minimo era de R$ 240,00 e
assim, o bem subtraido representava mais de 1/3 do saldario minimo vigente a
época. O furto privilegiado ndo pode ser aplicado em abstrato. Necessario levar em
consideracdo as circunstancias de cada caso, tais como a condigdo socioecondémica
da vitima, importancia e utilidade do bem subtraido. Deve-se considerar a
reprovabilidade social da acdo e o desvalor da conduta do apelante, verificadas no
caso concreto, o que contribui para a impossibilidade do reconhecimento do furto
privilegiado. Cabe aqui registrar que apelante subtraiu bem publico, eis que a
bomba se encontrava instalada no banheiro publico da Praia de Jodo Francisco.
Prequestionamento injustificado. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

Integra do Acérddo - Data de Julgamento: 19/09/2017
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0282392-49.2016.8.19.0001 - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - 12 Ementa
Des(a). FLAVIO MARCELO DE AZEVEDO HORTA FERNANDES - Julgamento:
14/11/2017 - SEGUNDA CAMARA CRIMINAL

Recurso em Sentido Estrito. Furto. Rejeigdo liminar da denlncia em razdo da
atipicidade material. Em uma analise perfunctéria, ndo é razoavel considerar, nesta
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fase processual, que os valores furtados sejam pouca monta. Ademais, é sabido
que ndo basta o pequeno valor da coisa para caracterizacdo da insignificancia,
conforme Acérddo paradigma da Suprema Corte, quando se manifestou no HC n°
84412/12, Rel. Min. Celso de Mello, em julgamento de 19/04/04. Havendo fortes
indicios de personalidade desviada diante das inUmeras reiteragdes delitivas, ndo
ha que se reconhecer, em cognicdo sumaria, a aplicacdo da bagatela: "(...) Inviavel
reconhecer a incidéncia do referido brocardo, "in casu", porquanto o paciente
possui outras anotacdes criminais, situacdo apta a ensejar a incidéncia do Direito
Penal como forma de coibir a reiteracdo delitiva (precedentes). 4. Agravo
regimental improvido" (AgRg no HC 318.413/ES, Rel. Ministro LEOPOLDO DE
ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE), QUINTA TURMA,
julgado em 15/09/2015, DJe 24/09/2015). A denuUncia encontra-se em
conformidade com os elementos do Inquérito Policial, tendo sido elaborada com
observancia aos requisitos do art. 41 do Cddigo de Processo Penal, uma vez que
descreveu as circunstancias de tempo, modo e lugar da infracdo penal, bem como
individualizou a conduta do Réu. Ademais, prevalece, nesta fase processual, o
Principio do In Dubio Pro Societate. Uma vez preenchidos os requisitos legais, cabe
ao Juizo Natural exercer juizo de admissibilidade, onde se verificara se ha
INDICIOS de autoria e materialidade. A matéria, a nosso juizo, € eminentemente
de apreciacao de prova, devendo ser decidida no @mbito da sentenca final, depois
da Instrugdao Criminal, que ainda ndo se produziu, ndo sendo cabivel, neste
momento, a discussdo sobre os vetores do Principio da Insignificancia. Havendo
uma questdo de Direito, a mesma certamente serd decidida quando da prolagdo da
sentencga, sob pena de coartarmos o direito estatal de promover a persecugao penal
em defesa da sociedade. DA-SE PROVIMENTO AO RECURSO, para reformar a
Decisdo e receber a denuncia, cabendo ao Juizo de origem dar o devido andamento
ao feito, nos termos previstos em lei.
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